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W odniesieniu do pozostatych krajéw Sojuszu na
szczegblng uwage zastuguja dwa z Europy Srodkowo-
“Wschodniej, ktére wioda prym w obszarze cyberbez-
pieczefistwa. Prowadzone przez nie dzialania oraz po-
noszone naktady zostaly pozytywnie zweryfikowane
podczas migdzynarodowych ¢wiczeri ,,Locked Shields
2017”. Tegoroczny triumfator, czyli zesp6t reprezentu-
jacy Republike Czeska, udowodnil, ze wysokie wyma-
gania narzucone w kwestii profesjonalizacji ekspertéw
w tej dziedzinie, ciagle i ustawiczne podnoszenie ich
kwalifikacji oraz odpowiednie naktady na infrastruktu-
re i szkolenie potrafig przynie$¢ spodziewane efekty.
Warto podkresli¢, ze wzorem najlepszych Czesi nie po-
wiedzieli jeszcze ostatniego stowa i wlasnie rozbudo-
wuja Krajowy Urzad ds. Bezpieczeristwa Cyberprze-
strzeni i Informacji. Obecnie zatrudnia on okolo 120
pracownikéw, ale ma by¢ sukcesywnie powigkszany
i docelowo osiagna¢ poziom zatrudnienia wynoszacy
okoto 400 specjalistéw. Drugie paristwo, Estonia, jest
niejako skazane na aktywne uczestnictwo i rozwdj
zdolnosci w piatej domenie operacyjnej. Po pierwsze,
w Tallinie dziata Centrum Doskonalenia Cyberobrony
NATO. Po drugie, decyduje o tym geopolityczne poto-
zenie tego kraju. Po trzecie, Estonia jest europejskim
liderem w dziedzinie informatyzacji. Sktadanie wnio-
skéw, zamawianie wizyty u lekarza, a takze udzia
w glosowaniu na szczeblu lokalnym czy krajowym — te
wszystkie czynnosci mozna wykona¢ w dowolnej loka-
lizacji przed komputerem. Nie jest to dowodem jakiej$
szczegdblnej ekstrawagancji obywateli tego kraju, lecz
normalna praktyka, do ktérej sa oni przyzwyczajani od
kilku lat. Niewatpliwa zaleta takiego rozwigzania jest
wygoda, wada natomiast — liczne zagrozenia, ktérych
Estonia dos§wiadczyta wielokrotnie. Pamigtny byt rok
2007, kiedy to strony instytucji rzadowych i bankéw
zostaty zablokowane przez zmasowany atak hakerski.
Dlatego tez Estoriczycy, na podstawie przyjetej narodo-
wej strategii cyberbezpieczeristwa, nie ustaja w wysit-
kach i weiaz rozbudowuja swéj cybernetyczny arsenat.
Dla europejskich partneréw moga by¢ wzorem wiasci-
wej koordynacji i wspétpracy migdzyresortowej, gdyz
jednostki odpowiedzialne za cyberbezpieczeristwo kra-
ju sa ulokowane nie tylko w Ministerstwie Obrony, lecz
takze w Ministerstwie Spraw Ekonomicznych i Teleko-
munikacji. Przy rzadzie Republiki Estonii dziala Naro-
dowy Komitet Bezpieczeristwa, do ktérego zadari nale-
zy koordynowanie wszystkich przedsigwzig¢ podejmo-
wanych w tej domenie. Jednoczesnie stan swiadomosci
spotecznej o mozliwych zagrozeniach powoduje, ze za
utrzymywanie wysokich standardéw bezpieczenstwa
cybernetycznego sg odpowiedzialne nie tylko instytu-
cje panistwowe, lecz takze banki, gtéwni operatorzy te-
lekomunikacji i pojedynczy uzytkownicy, ktérzy po-
winni partycypowaé w zachowaniu wymienionych
standardéw oraz dziataé¢ na rzecz rozwoju programow
bezpieczenistwa informacyjnego.

Jak wiec na tym tle wyglada nasz kraj, skoro zgodnie
ze szkolng zasada najbardziej miarodajne sa poréwnania
z najlepszymi? Przywolane juz wczesniej w kontekscie
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Republiki Czeskiej ¢wiczenia ,,.Locked Shields 2017”
pokazaly, ze w poréwnaniu z pozostatymi sojusznikami
nie mamy sie czego wstydzié. Polski zespot zajat szoste
miejsce na 20 startujacych, a réznica miedzy zespolami,
ktére zajely miejsca od czwartego do siédmego, byta
minimalna. Nie jest to jednak poziom, ktéry pozwala na
uspokajajace przekonanie, ze w tej dziedzinie nie musi-
my podejmowa¢ wzmozonych wysitkéw. Odpowiednie-
go stanu bezpieczeiistwa cybernetycznego nie da sig
osiagnad bez zapewnienia wlasciwych srodkéw finanso-
wych. Zbudowanie dwdch filaréw, na ktérych jest opar-
ty krajowy system cyberbezpieczeiistwa, czyli pozyska-
nie wykwalifikowanej kadry specjalistéw oraz odpo-
wiedniego zaplecza technologiczno-infrastrukturalnego,
wymaga odpowiednich naktadéw. Budowanie quasi-
-naukowych rozwigzan lub tez pozwalanie sobie na
tworzenie chwilowych, prowizorycznie dziatajacych
jednostek nie moze by¢ traktowane jako skuteczne re-
medium na mozliwe zagrozenia. W logike postulowa-
nych zmian wpisuje sie takze konieczno$¢ utworzenia
wojsk cybernetycznych, ktére beda dysponowaly narze-
dziami bedacymi wytworem rodzimej mysli technicz-
nej. Jest to kwestia zachowania pelnej podmiotowosci
polskiego, cybernetycznego orgza, ktére — bedac goto-
we do wspétpracy z sojusznikami — nie moze by¢ uza-
leznione wylacznie od rozwiazai powstatych poza gra-
nicami kraju. Kluczowym faktorem, ktéry okresla za-
kres zadaf oraz konieczno$é ich niezwlocznego
wykonania, jest takze czas. Dynamika zmian, jakie za-
chodza w cyberprzestrzeni, sprawia, ze naszego kraju
nie bedzie za jakis czas sta¢ na ponoszenie kosztéw do-
tychczasowych zaniechar, a czasu na podjecie decyzji
jest coraz mniej i powoli, lecz nieubtaganie, zblizamy
sie do krytycznej sytuacji, gdy dylemat bedzie wyrazo-
ny idiomatycznym swim or sink — fraza z upodobaniem
uzywana przez hakeréw.

POTRZEBA INTEGRACJI WYSILKOW

Obraz polskiej cyberprzestrzeni musi by¢ réwniez
zbilansowany w wyniku okreslenia ram migdzyresorto-
wej wspélpracy oraz jednoznacznego wskazania insty-
tucji, ktéra bedzie odpowiedzialna za koordynowanie
dziataii. W tym kontekscie jest oczywiste, Ze aby zacho-
waé kontrole nad sieciami oraz systemami teleinforma-
tycznymi uzywanymi w MON, ich utrzymanie i moni-
torowanie powinno leze¢ w gestii resortu obrony naro-
dowej. Powinno odnosi¢ si¢ takze do rozleglych
systeméw teleinformatycznych, kluczowych dla dziata-
nia infrastruktury krytycznej paristwa w czasie kryzysu
i wojny. Koniecznosé implementacji Dyrektywy Parla-
mentu i Rady UE w sprawie Srodkéw na rzecz wysokie-
g0 wspdlnego poziomu bezpieczefistwa sieci i syste-
méw informatycznych na terytorium Unii (NIS) oraz
zwiazane z nia konsultacje, prowadzone giéwnie przez
Ministerstwo Cyfryzacji oraz MON i MSWiA, moga
by¢ asumptem do owocnej wspotpracy, uwzgledniajace;
zaangazowanie wszystkich interesariuszy tego dialogu
w poczuciu troski o zachowanie zywotnych intereséw
paiistwa i jego bezpieczefistwa. ]

Meandry

modemizacji

EKONOMICZNE BEZPIECZENSTWO PANSTWA

MA DUZE ZNACZENIE DLA REALIZAC)I

JEGO PODSTAWOWYCH FUNKCJI. NA SZCZEGOLNA
UWAGE ZASYUGUJE JEGO POTENCJAL. OBRONNY,
W TYM PRODUKCJA ZBROJENIOWA.

ptk rez. dr Aleksander Wrona

Podczas konferencji nt. Nowoczesny przemyst
obronny RP zasadniczym segmentem systemiu
bezpieczeristwa paristwa, zorganizowanej 30 czerw-
ca 2017 roku na Politechnice Warszawskiej, prezy-
dent RP zaapelowal: Polska musi dba¢ o rozwdj
swojego wlasnego przemystu obronnego, aby woj-
sko mogto dziata¢ na bazie rodzimych rozwiqzar
technicznych.

SZCZYTNE ZALOZENIA

Biorac je pod uwage, mozna si¢ pokusié o stwier-
dzenie, ze deklaracje zwiazane z przyszloScia prze-
myshu obronnego sa w pelni zasadne i wrecz ponad-
czasowe. Nalezy bowiem mie¢ §wiadomos¢, ze pod-
stawowym czynnikiem majacym wplyw na poziom
zdolnosci obronnych parstwa jest potencjal oraz
mozliwosci mobilizacyjne wtasnego przemysiu
zbrojeniowego. Uniezaleznienie si¢ 'w maksymal-
nym stopniu od zakupéw zewngtrznych, czyli ko-
rzystanie z wlasnych produktéw w celu zasilania
wojska niezaleznie od zawartych sojuszy, jest gwa-
rantem suwerennosci i bezpieczefistwa panstwa oraz
jego samowystarczalnosci obronnej. Bezpieczen-
stwo paristwa nie moze by¢ przeciez oparte jedynie
na sojuszniczych gwarancjach. Dlatego tez musi
by¢ rozwijana réwnolegle gospodarka narodowa,
zwlaszcza przemyst obronny. Wystepuje tu wprost
proporcjonalna zalezno$¢: im wigksze mozliwosci
przemystu, tym wigksza zdolno§¢ obronna armii.
Madre inwestowanie w te jej gataz, oprécz zapew-

nienia bezpieczenstwa panstwa, ma i ten Korzystny
wymiar, ze staje si¢ ono kolem napedowym krajo-
wej gospodarki.

Wykorzystanie potencjatu przemystu zbrojenio-
wego na potrzeby armii ma oczywiscie okreslone
granice wynikajace z zaawansowania technologicz-
nego oraz skutecznosci powiazania nauki i wyni-
kéw badan z okreslonymi zaktadami produkcyjny-
mi. Nie ma takiego paristwa na $wiecie, wiacznie
z najwiekszymi potggami militarnymi, ktére sa
w stanie zapewnié pelne wyposazenie nowoczesnej
armii przez wiasny przemyst i rodzime technologie.
Jednak kazdy kraj dazy do tego, aby wlasnie rodzi-
me rozwigzania wykorzysta¢ w stopniu mozliwie
maksymalnym w dziedzinie obronnosci dla wzmoc-
nienia potencjalu obronnego. Na wspomnianej kon-
ferencji prezydent RP podkreslil, ze wlasne uzbroje-
nie to jeden z warunkoéw bezpieczeristwa. Dodat
jednak, ze zakupy i licencje sq nieuniknione, ale
trzeba przy tym zyskiwacé dostep do nowych techno-
logii. Za granica powinni$my szukac tego, czego sa-
mi nie jeste$Smy w stanie wyprodukowac ze wzgledu
na ograniczony dostep do okreslonych technologii.
Jednoczesnie nalezaloby uczyni¢ wszystko, aby je
pozyskiwaé wraz z zakupami w celu stopniowego
uniezalezniania si¢ od obcych rynkéw. Oznacza to,
ze uzbrojenie i wyposazenie wojskowe, ktore jeste-
$my w stanie wykona¢, powinnismy zamawia¢, pro-
dukowa¢ i kupowaé dla siebie, i jednoczesnie po-
szukiwaé energicznie rynkéw zbytu i sprzedawac je
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za granicg. Paristwo przeciez zarabia na produkcji
i sprzedazy produktéw, a nie na kupowaniu ich za
granica.

MOZDZIERZ KALIBRU 60 MM

Warto zwrdcié¢ uwage na praktyczng realizacje tych
zalozeii. Dla przecigtnego obserwatora, interesujace-
go sie zagadnieniami obronnosci paristwa, juz wstep-
na ich ocena nie wydaje si¢ zbyt optymistyczna. I to
za sprawg sit zbrojnych jako uzytkownika, bez wska-
zywania konkretnych instytucji i organéw dowodze-
nia, ktére postepuja w mysl zasady ,,cudze chwalicie,
swego nie znacie”. Postuze si¢ kilkoma przyktadami.
Przy czym nie mam tu na mysli jakich§ wysublimo-
wanych, skomplikowanych systeméw, ktérych pro-
dukcja wykracza poza mozliwosci naszej wiedzy i do-
stepnych technologii. Chodzi o asortymenty uzbroje-
nia, w wytwarzaniu ktérych mamy jako kraj dlugie
tradycje i bogate doswiadczenie.
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Na wstepie skoncentruje si¢ na mozdzierzu kalibru
60 mm. Z dostepnych informacji wynika, ze zakupili-
Smy od czeskiego producenta mozdzierze LRM
wz. 99 Antos kalibru 60 mm jako element wyposaze-
nia wojsk specjalnych i aeromobilnych. Zainteresowa-
ni ta problematyka doskonale wiedza, ze prace ba-
dawczo-rozwojowe nad opracowaniem takiego moz-
dzierza rozpoczely si¢ w naszym kraju na poczatku
lat dziewigcédziesiatych ubieglego wieku. Juz w 1999
roku po wygranym przetargu na wykonanie pracy
wdrozeniowej i uzyskaniu pomyslnych wynikéw ba-
dan zdawczo-odbiorczych podpisano umowe z Zakla-
dami Mechanicznymi w Tarnowie na dostawe pierw-
szych kompletéw tego mozdzierza. Rok pézZniej wdro-
zono dwa jego rodzaje w wersji LM-60D i LM-60K
Komando. Przy czym lekki mozdzierz LM-60K, jako
rozwinigcie wersji LM-60D, powstal na zapotrzebo-
wanie wojsk rozpoznawczych i specjalnych. Dzisiaj,
po upltywie prawie dwéch dekad i wdrozeniu ponad

—

Lekki moidzi;r'z -
LM-60K;, jako
rozwiniecie wersji
LM-60D, powstat

"na zapotrzebowanie
wojsk rozpoznawczych
i specjalnych.

500 szt. tych moZdzierzy oraz po wprowadzeniu wie-
lu modyfikacji, nasze sity zbrojne usitujg pozyskac na
rynkach zewnetrznych tego typu uzbrojenie. Rodzi sig
wigc pytanie, kto i jakie doswiadczenia z eksploatacji
moZdzierzy LM-60D i LM-60K w wojsku zgroma-
dzil. Jak przebiegata wspotpraca wojska z producen-
tem, by sukcesywnie poprawiaé walory bojowe i para-
metry techniczne tej broni? Bo przeciez co§ musiato
by¢ na rzeczy, skoro uzytkownik decyduje sie na za-
kup czegos podobnego za granica, mimo tak dtugiego
okresu eksploatacji wlasnego sprzetu.

Poréwnujac parametry techniczne i bojowe moz-
dzierza naszej produkcji LM-60K i ultralekkiego
moZdzierza czeskiego Antos, trudno sie¢ dopatrzeé
réznic $wiadczacych na korzys¢ tego drugiego. Za-
sigg ognia jest poréwnywalny (polski — 1300 m, cze-
ski — 1200 m). Dla tego typu Srodka ogniowego jest to
odleglo$¢ strzelania w zupelnosci wystarczajaca. Pa-
migtac przy tym nalezy, ze mozna z niego prowadzié

MARIUSZ BIENIEK

tzw. ogiefi pétposredni, co oznacza, ze strzelajacy
musi widzie¢ potozenie celu i obserwowaé miejsca
wybuchu granatéw, aby méc poprawiaé skutecznosé
ognia. Wydtuzenie donosnosci strzelania wigzatoby
si¢ z koniecznoscig wykorzystania dodatkowego zot-
nierza jako wysunigtego obserwatora, niezbgdnego
w procesie kierowania ogniem.

Jezeli chodzi o parametry techniczne wspomnia-
nych mozdzierzy, uwage zwraca réznica kalibru lufy.
Czeski Antos ma kaliber lufy 60,7 mm przy $rednicy
amunicji 60,4 mm, co zapewnia zgodno$¢ z innymi
tego typu mozdzierzami na Swiecie. Nie oznacza to
wecale, ze mozna z niego strzela¢ kazda amunicja, kt6-
rej §rednica odpowiada wartosci 60,4 mm. Z kazdego
bowiem typu mozdzierza mozna strzela¢ tylko amu-
nicjq dla niego certyfikowang. Uwarunkowane jest to
wieloma wzgledami, takimi jak zréznicowana dhu-
gos$¢ lufy, réznice cisnienia tadunkéw prochowych
czy tez dlugosé samego granatu. Zastosowanie zatem
innej amunicji o tej samej Srednicy jest przede wszyst-
kim niebezpieczne. Po drugie nie gwarantuje wyma-
ganej celnosci strzelania, poniewaz przyrzady celow-
nicze mozdzierza sa wyskalowane dla trajektorii lotu
okreslonego typu granatu i tadunku miotajacego.

Warto tez podkresli¢, ze zaktad produkeyjny w Tar-
nowie, nie czekajac na zapytanie ze strony wojska,
z wlasnej inicjatywy juz w 2014 roku opracowal moz-
dzierze kalibru 60,7 mm. Pomijam ten istotny szcze-
g0l, ze pierwotny kaliber mozdzierza, czyli 60 mm,
zostal opracowany zgodnie z zaméwieniem wojska
i dostosowany do Srednicy amunicji produkowane;j
w kraju, réwniez zaakceptowanej przez wojsko, czyli
59,4 mm. Czyzby przez tyle lat nie byto nikogo od-
waznego w wojsku, aby jednym hastem uzgodnit
z producentem zmiang kalibru lufy? Przeciez przej-
Scie z produkeji lufy kalibru 60 mm na 60,7 mm nie
jest przedsigwzigciem skomplikowanym i nie wyma-
ga dostepu do nowych, nieznanych technologii. Pro-
blem tkwi jedynie w ogdlnym nietadzie i niedorzecz-
nych procedurach komunikowania si¢ wojska z prze-
mystem. Potwierdzeniem tego jest wypowiedZ
jednego z czeskich generaléw w prywatnej rozmowie,
ktéry w odniesieniu do sprawnosci rozwiazywania
zlozonych probleméw w wojsku stwierdzil: na pro-
blem, ktéry my rozwiqzujemy w 10 miesiecy, wy po-
trzebujecie 10 lat.

Wracajac do omawianych mozdzierzy, przejde do
kolejnego parametru, czyli masy tej broni. Naszego
mozdzierza wynosi ona 7,8 kg, czeskiego — 5,3 kg.
Mozna sig wige domysli¢, ze prawdopodobnie chodzi
o okolo 2 kg r6znicy, poniewaz zotierz staje si¢ coraz
bardziej wygodny i najchetniej niczego by nie nosit.
Tyle tylko, ze ta r6znica ma swoje uzasadnienie w ma-
terialach uzytych do produkeji lufy. Nasza jest wyko-
nana ze stali, a jej zywotnos$¢ oblicza si¢ na nie mniej
niz tysiac strzatéw, czego Czesi nawet nie zdefiniowa-
li. Nasz moZdzierz moze oddac 40 strzaléw przy mak-
symalnej szybkostrzelnosci, czeski okoto 17, a ame-
rykariski 30. Warto podkreslié i to, ze jednym z wa-
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runkéw uzytkowania czeskiego mozdzierza W lutym 2016 roku Inspektorat Uzbrojenia (IU) 7
(instrukcyjnym) jest dokonanie po oddaniu wigcej niz. podpisal umowe z ZM Tarnéw na dostawe 200 szt. g =
20 strzaléw catkowitego demontazu, nastepnie mon-  tych granatnikéw. Zgodnie z nig czeS$¢ z nich miala tra-
tazu w obecnosci technika uzbrojenia. Komentarz jest  fi¢ do uzytkownikéw jeszcze w roku 2016, druga czes¢
chyba zbgdny. do sierpnia 2017. W praktyce jednak do konica 2017

Pozostaje jeszcze kwestia zachowania si¢ luf alumi-  roku ani jeden granatnik nie zostal odebrany przez
niowych podczas dlugotrwatej eksploatacji, poniewaz ~ WP, mimo ze sa gotowe, zapakowane w skrzyniach
nie ma w tej materii jednoznacznych doswiadczen.  iczekajg na odbiér. W czym zatem kryje si¢ paradoks?

// ///'/ / /
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Mozna przy tym wspomnied, ze czolowe armie §wiata ~ Warunkiem wypelnienia umowy mialo by¢ zakoricze- '/ D/LAPODOI;)DZIALOW
odstepuja od produkciji luf ze stopéw aluminiowych na  nie badani kwalifikacyjnych prowadzonych w WITU, rd DALE/KIEC/;O /)
rzecz stopéw stali i niklu. Polski producent —  polegajacych na oddaniu po 300 strzaléw amunicja ///ROZ OZNA/NIA’,
ZM w Tarnowie tez nie pozostaja w tyle. Opracowano o matej i Sredniej predkosci wylotowej z wybranych lo- //, PREZENTOWANY
bowiem mozdzierz LM-60KC z lufa kompozytowa  sowo granatnikéw. To jednak nigdy nie nastapito. I nie // /M AXXVMI/EDZY— ,

z wysoko wytrzymalego stopu aluminium i zewnetrz-  przeszkadza nikomu to, ze pierwotnie, zgodnie z zalo- ” N AR/ O/D/ OV/V/YI/V[/ ,

nego oplotu z widkna szklanego,ico pozwolilo zmniej-  zeniami, granatnik mial by¢ przystosowany tylko do

// SALONIE PRZEMYSLU

szy¢ jego mase o okolo 2 kg. Przeszedl on badania  strzelania amunicja o malej predkosci wylotowej, pro- > /) OBRONNEGO, /
kwalifikacyjne z wynikiem pozytywnym i jest gotowy  dukowanej w kraju przez firm¢ ZM DEZAMET. To /7 // b OJAZEMé A
do produkcji. Nie wiadomo tylko, czy nasze wojsko  sami konstruktorzy niejako na wyrost, wychodzac na- A /LTI Y
o tym wie. Tak wiec jedyng ,.zaleta” czeskiego moz-  przeciw wyzwaniom przysztosci, dostosowali kon- o b ‘ ' ZAINTERES/@WANE
dzierza, jak wynika z dostgpnych informacji, gléwnie  strukcyjnie granatnik do strzelania amunicja o zwigk- /L — : > 8 - =4 / S”’—YZBRQJNE/RP

Zrédet internetowych, jest to, ze jest on prawie dwa ra-
zy drozszy od polskiego, o kosztach serwisowania na-
wet nie wspominajac. Ale c6z, jeste$Smy ,.bogatym”
krajem, dlatego tez mozemy sobie pozwoli¢ na luksus,
tym bardziej w ramach sasiedzkiej pomocy.

GRANATNIK KALIBRU 40 MM

Kolejnym przyktadem wyniszczajacej walki insty-
tucji wojskowych z polskim przemystem zbrojenio-
wym jest granatnik powtarzalny (RGP-40), okreslany
mianem ,kieszonkowej artylerii” dla wielu rodzajéw
wojsk, w tym obrony terytorialnej. Jako bronl pétau-
tomatyczna jest on przystosowany do strzelania r6z-
nymi rodzajami nabojéw: 40 mm x 46SR o malej
predkosci wylotowej (zasieg do 400 m) i nabojami
40 mm x 51SR o Sredniej predkosci wylotowej (zasigg
do 800 m). Zasilany jest z bgbna rewolwerowego
o pojemnosci szesciu komér nabojowych. Moze
strzelaé¢ amunicja odtamkowa, wielozadaniowa
(przeciwpancerno-odiamkowa) i specjalng (dymna,
oswietlajaca czy tez niezabijajaca).

Prace nad granatnikiem rozpoczgto w 2007 roku
w ramach projektu finansowanego przez dwczesne
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Rok
pOzniej powstal juz powtarzalny model. Natomiast
w 2009 wykonano dwa pélautomatyczne prototypy.
W roku 2010 opracowano dwa granatniki partii prob-
nej, a w 2013 wykonano pigé granatnikéw partii
wdrozeniowej. W tym samym roku pomyslnie prze-
szly one badania, a rejonowe przedstawicielstwo woj-
skowe dokonato ich odbioru i potwierdzito zgodnos¢
wymagarni ujetych w zalozeniach taktyczno-technicz-
nych. Granatnik przeszed! wiele modyfikacji zwigza-
nych z niezawodnoscia dzialania i bezpieczenstwem
uzycia. W 2014 roku seria wdrozeniowa zostata kom-
pleksowo przebadana w Wojskowym Instytucie Tech-
nicznym Uzbrojenia (WITU). Potwierdzono zywot-
nos¢é (5 tys. strzaléw) i wiele innych, istotnych para-
metréw.
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szonym cisnieniu i $redniej predkosci wylotowe;.
Wszelkie wymagane badania z uzyciem tej wlasnie
amunicji granatnik przeszedt w maju 2015 roku
w RFN, gdzie zastosowano amunicje 40 mm x S1SR
niemieckiego producenta Diehl Defence. Wystrzelono
wigcej amunicji niz przewidujg normy paristwowe.
Uzyskano zadowalajace wyniki. Chodzi wigc o to, ze
Inspektorat Uzbrojenia, aby nie komplikowac sobie zy-
cia i nie bra¢ na siebie odpowiedzialnosci za wdroze-
nie broni do uzytkowania, podjat dziatania zmierzajace
do tego, aby si¢ nie naraza¢. Problem do rozwigzania
pozostawiono innym, ktérzy wkrétce przyjda na stano-
wiska decydenckie. Dlatego tez dopiero po etapie dia-
logu technicznego IU dopisat do specyfikacji broni za-
sigg 800 m, co oznaczato, ze brofi powinna by¢ przy-
stosowana do strzelania amunicja o Sredniej predkosci
wylotowej. I rzeczywiscie, spelnia ona ten wymog, ty-
le tylko, ze amunicja ta nie jest produkowana w kraju.
Ponadto nie zostata przyjeta do uzytkowania w sitach
zbrojnych. Na domiar zlego DEZAMET nie prowadzi
badan nad jej rozwojem. I nikomu nie przeszkadza
fakt, ze o ile 40 mm amunicja o malej predkosci wylo-
towej jest powszechnie uzywana na §wiecie, w tym
iunas, o tyle amunicja o Sredniej predkosci wylotowej
(40 mm x 51SR) nie zostala wprowadzona do uzytko-
wania przez zadng armi¢ NATO, poza nielicznymi
jednostkami specjalnymi kierujacymi si¢ odrgbny-
mi zasadami zakupu broni. Wprowadzajac wigc wspo-
mniany zapis do specyfikacji broni, nalezalo mie¢
Swiadomo$¢, ze zahamuje to calkowicie proces jej
wdrozenia i rozwoju. Na ostatnim etapie okazalo si¢
bowiem, ze w czasie badan paistwowych musi zostaé
wykorzystana amunicja przyjeta do uzbrojenia przez
sity zbrojne. Nasuwa si¢ wigc pytanie, czy IU nie wie-
dziat o tym, gdy zmieniat specyfikacjg?

Drugie pytanie: gdzie s i co robig wojskowe orga-
ny planistyczne wyzszego szczebla? Przeciez od 1945
do 1989 roku obowigzywala stuszna zasada, ze zanim
do SZRP trafil okreslony rodzaj uzbrojenia, w kraju

JAROSE AW

musiata by¢ juz produkowana lub wczesniej zakupio-
na wlasciwa dla niego amunicja. Od 1989 roku sys-
tem ten, oparty na logicznym dziataniu, wcigz zawo-
dzi. Obecnie osiagnat wartos¢ krytyczna. W tej kurio-
zalnej sytuacji Inspektorat Uzbrojenia nie zgadza si¢
na zmiang zapisow. Powstato wiec bledne koto. I niko-
go nie interesuje, kto zwrdci miliony zlotych wydat-
kowane na prace badawczo-rozwojowe. A wszystko
za sprawg biurokratycznych i bezsensownych zapi-
séw, ktére blokuja wprowadzenie broni do uzbrojenia.

W tej sytuacji wina dotyczaca probleméw z wdro-
zeniem tego Srodka ogniowego lezy po stronie orga-
néw planistycznych WP. Nie zmienia to faktu, ze
z taktycznego punktu widzenia odleglo$¢ strzelania
do 400 m wydaje si¢ wystarczajaca. Granatnik bo-
wiem powinien si¢ znalezZé w kazdej druzynie (nawet
niekoniecznie jako Srodek etatowy, lecz jako uzbroje-
nie dodatkowe, pomocnicze, bgdace w wyposazeniu
kazdego pojazdu, transportera i wozu bojowego), dla
ktorej ta odlegtos¢ prowadzenia ognia jest wlasciwa.
Na wieksza odlegtos¢ jej dziatanie moga umozliwiaé
pod wzgledem ogniowym lekkie mozdzierze kalibru
60 mm o zasiggu ognia skutecznego do 1300 m, ktére
powinny sie znaleZzé w kazdym plutonie. Z kolei
ogieri na jeszcze wigksza odleglosé bedzie prowadzié
artyleria wsparcia bezposredniego, a wigc artyleria
batalionowa, majaca w wyposazeniu mozdzierze
o zasiegu do kilku kilometréw. Tak wigc nalezato jak
najszybciej wprowadzi¢ do uzbrojenia granatniki oraz
szkoli¢ wojsko z zastosowaniem istniejacej amunicji
produkcji krajowej. Zapewnitoby to znaczny wzrost

potencjatu bojowego kazdego plutonu. W tym czasie
trzeba bylo zespoli¢ wszelkie mozliwe sily: naukow-
cow, wojsko wraz z jego uczelniami i przemyst, aby
uruchomié rzadowy program rozwoju amunicji nie
tylko do granatnika o Sredniej predkosci wylotowej
(120 m/s), lecz réwniez do broni strzeleckiej, w tym
amunicji kalibru 8,6 mm do karabinéw wyborowych
i moZdzierzy samobieznych oraz dla artylerii (arma-
tohaubic) itd., poniewaz postgp w rozwoju amunicji
przebiega rzeczywiscie w z6lwim tempie. Czy ktos
o tym mysli? Niekoniecznie. Za to kraza informacje,
ze nasza armia rozglada si¢ za zakupem granatnikéw
na Slowacji, zapominajac o tym, ze granatnik to nie
buleczka. Raz kupiony za granicg uderza w polski ry-
nek na diugie lata.

KARABIN WYBOROWY KALIBRU 8,6 MM

Mimo ze podobnych biurokratycznych probleméw
zwiazanych z wdrazaniem elementéw uzbrojenia do
réznych rodzajow wojsk jest wiele, warto zwrcicé
uwage na przypadek karabinu wyborowego naszej
produkcji, dostosowanego do strzelania amunicja
o Swiatowym standardzie 338 Lapua Magnum
(8,6 mm). Jest to dobitny przyktad ignorowania wie-
loletniego wysitku intelektualnego konstruktoréw, nie
wspominajac o wydatkowanych na ten cel srodkach
finansowych, ktére niezaleznie od tego, kto komu i za
co placi, pochodza z jednego 7rédta — naszego budze-
tu, z pienigdzy podatnikéw.

Ot6z 10 lat temu rozpoczely sig prace nad polskim
powtarzalnym karabinem wyborowym dostosowanym
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do amunicji 8,6 mm x 70. Prace ukoficzono w roku
20009, a ich efektem byt karabin Alex-338, opracowa-
ny przez zespol konstruktoréw z ZM Tarnéw pod
przewodnictwem inz. Aleksandra Lezuchy. Przepro-
wadzono takze jego badania. W tym wlasnie czasie
(bylem jeszcze w stuzbie) udato nam si¢ w ramach
bytego Dowddztwa Wojsk Ladowych nawiazad
wsp6lprace z renomowanym kanadyjskim osrodkiem
szkolenia snajperéw. Nasi instruktorzy z éwczesnego
/ . kursu strzelcéw wyborowych wyjezdzali na szkole-
/ / nia do Kanady, a instruktorzy z kanadyjskiego osrod-
//))))/////)///  kaprzyjezdzali do nas. Z tego okresu przypominam
' , sobie taki przypadek. Kiedy kanadyjscy specjalisci
' : od broni wyborowej zetkneli si¢ z naszym karabinem
Alex i poznali go od strony praktygznej, jeden z nich
S 7)) ) okreslit go tak: karabin Alex jest mercedesem wsréd
/ NA/POZIQM'/,/ / karabinéw snajperskich i wkrotce bedzie to Rolls-
; ,ZD(‘)L'\{OSC‘I -Royce. Sukces to niewiarygodny ustysze¢ takie sto-
OBBONNYC,H wa od specjalistéw z renomowanego osrodka snaj-
'/ /PANSTWA JEST/ / perskiego, tym bardziej ze ani przed wojna, ani od
'/ JPOTENCIAY. ORAZ 1945 roku w WP nie bylo zadnej szkoty czy osrodka
/4 /, MOZ'LIWOSCIV, // zajmujacego sie szkoleniem strzelcéw wyborowych
/// MOBILIZACYJNE //  (nie méwiac o snajperach). Nie mieliSmy tez do-
/// WEASNEGO /////  $wiadezeii w produkcji tego typu broni. Wojsko Pol-
/ PRZEMYStU '////  skie wykorzystywato tylko i wylacznie karabin wy-
(DL L, borowy samopowtarzalny konstrukcji rosyjskiej
/777 ;7,62 mm kbw SWD. Tak wiec przed polskim prze-
L mystem zaczat sie otwierac §wiat, przynajmniej nale-
zalo tego oczekiwac.

Rzeczywistosé dla rodzimego przemystu zbroje-
niowego okazata sie zgota inna. Inspektorat Uzbro-
jenia w lutym 2014 roku ogtosit dialog techniczny
dotyczacy powtarzalnego karabinu wyborowego ka-
libru 8,6 mm wraz ze wzmocniong amunicjg i syste-
mem celownikéw. We wrzes$niu nastgpnego roku
rozpoczeto postgpowanie zwigzane z dostawa
150 kompletéw tego typu uzbrojenia. Rok pdzniej,
23 listopada 2016 roku, na szczeblu MON wybrano
najkorzystniejsza oferte. Po uptywie niewielu dni, bo
14 grudnia 2016 roku, premier polskiego rzadu pod-
czas spotkania w Hucie Stalowa Wola wyglosila
znamienne stowa: Gratulacje nalezq si¢ determina-
¢ji wielu ludzi, kidrzy postanowili przede wszystkim,
aby polska armia rozwijata sie i byla wyposazana
w sprzet produkowany w Polsce. Aby polskie zaktady
zbrojeniowe byty tymi, ktdre stanowiq podstawe pro-
dukcji wyposazenia dla polskiej armii. Kazdy Polak,
ktéremu dobro naszego kraju lezy na sercu, po tych
stowach pochylit gtowg z uznaniem i szacunkiem.
Szkoda tylko, ze wkrétce wpadt pod zimny prysznic.
Ot6z dwa dni po tym wystapieniu podpisano umo-
we, zgodnie z ktéra karabiny wyborowe dla naszej
armii miata dostarczy¢ lokalna filia niemieckiego
posrednika, reprezentujaca firiska fabryke broni naleza-
ca do wioskiej grupy kapitatowej. Tym tajemniczym
karabinem przystosowanym do amunicji kalibru
8,6 mm (338 Lapua Magnum) bedzie Sako TRG M10.
Dziwnym zbiegiem okolicznosci wybrano rozwiaza-
nie zagraniczne kosztem konstrukeji polskich inzy-

1 36 PRZEGLAD SIt. ZBROJNYCH nr ./ 2018

nieréw, rozwijanej od poczatku 2007 roku. Zakupio-
no je prawdopodobnie na uzytek wojsk aeromobil-
nych i specjalnych, lecz kto jak kto, ale wojska
specjalne powinny wiedzieé¢, ze zadna broii, nawet
najlepsza, cudéw nie czyni, poniewaz te zaleza
gtéwnie od umiejetnosci zotnierzy i ich dowddcow.

Tym oto sposobem mamy juz w wyposazeniu pol-
skiej armii karabiny snajperskie polskie, angielskie,
finiskie i stare porosyjskie. A ile rodzajéw karabin6w,
tyle tancuchéw logistycznych. Ostatecznie nie kaz-
dego na to stac.

Warto podkreslié, ze od 2008 roku w wyposazeniu
WP jest powtarzalny karabin wyborowy o kryptoni-
mie BOR, dostosowany do amunicji 7,62 mm
x SINATO. To witasnie na jego bazie, w zwigzku
z pojawieniem si¢ na Swiecie nowej, silniejszej amu-
nicji 338 Lapua Magnum (8,6 mm x 70), w 2007 ro-
ku rozpoczgto prace modernizacyjne nad bedacym
juz w wyposazeniu karabinem do wersji Alex-338.
Na poczatku 2010 roku wyprodukowano karabiny
w wersji probnej oraz podjgto dzialania zwigzane
z rozpoczeciem produkeji seryjnej. Bron ta przeszia
pomyslnie testy w czasie uzytkowania. Wykorzystu-
jac te karabiny, nasi zotnierze z jednostek ogélnowoj-
skowych wygrali jedne z najwigkszych natowskich
zawod6w snajperskich w Europie w strzelaniu diugo-
dystansowym. Wyprzedzili nawet zotnierzy naszych
wojsk specjalnych, ktérzy dysponowali zagraniczna
bronia snajperska. Oba karabiny wyborowe — zaréw-
no 7,62 mm BOR, jak i 8,6 mm Alex 338 — maja po-
dobne rozwigzania konstrukcyjne, co znacznie ufa-
twia logistyke (zabezpieczenie techniczne).

Punktem zwrotnym dla karabinu Alex 338 byto po-
jawienie si¢ na Swiecie pojecia wielokalibrowos¢
broni. Program zainicjowali Amerykanie. W rezulta-
cie, metoda nasladownictwa, do zalozen technicz-
nych karabinu wprowadzono zapis o zapewnieniu
zdolnosci do wymiany lufy przez strzelca w warun-
kach polowych bez zastosowania specjalistycznego
oprzyrzadowania w czasie nie dtuzszym niz 20 min.
Wymég ten wyeliminowal karabin z dalszego poste-
powania. W sktad kompletu miat wchodzié¢ m.in. ka-
rabin snajperski, lufa zasadnicza kalibru 8,6 mm, lu-
fa treningowa kalibru 7,62 mm, zamek lub czétko
zamka (zasadniczy i treningowy). Swoja droga do-
tychczas nie zdobyto zadnych doSwiadczen w tej
dziedzinie. Trudno bowiem sobie wyobrazi¢, aby
snajper na akcje bojowa zabieral ze soba brofi, do-
datkowe lufy do strzelania amunicja innego kalibru,
zamki badZ zamienne gtéwki do zamkéw, wreszcie
celowniki stosowane dla danej amunicji. Zadnym ar-
gumentem nie jest réwniez to, ze zolnierz bedzie sig
szkolit z wykorzystaniem lufy na amunicj¢ kalibru
7,62 mm, a w dziataniach bojowych bedzie uzywat
lufy kalibru 8,6 mm w ramach obnizenia kosztéw
szkolenia. W opinii specjalistow wywotuje to nie tyl-
ko zdziwienie, lecz takze zatosny $miech. Zohierz
specjalista, wytypowany na strzelca wyborowego
(snajpera), przejdzie zasadnicze szkolenie na po-

szczeg6lnych poziomach w centrum szkolenia gléw-
nie z wykorzystaniem amunicji kalibru 7,62 mm. Po
objeciu etatowego stanowiska w ramach szkolenia
garnizonowego podtrzymuje jedynie kondycje strze-
lecka, korzystajac zaréwno z systeméw symulacyj-
nych, jak i amunicji kalibru 7,62 mm. Amunicji kali-
bru 8,6 mm powinien uzywac podczas przygotowan
do zgrupowania poligonowego. Wbrew pozorom be-
dzie to Sladowe zuzycie pod warunkiem, ze szkoli
sie 1 strzela nie na ilosé, lecz na jakosé. Wielu do-
brych mysliwych, czesto uczestniczacych w polowa-
niach indywidualnych, osiaga wspétczynnik sku-
tecznosci strzelania ze sztucera wynoszacy 0,9-1,0
i to w warunkach ograniczonej widocznosci, a prze-
ciez miedzy polowaniami nie trenuje wcale. Zdecy-
dowanie korzystniejszym rozwigzaniem jest wypo-
sazenie druzyny strzelcéw wyborowych w uzbroje-
nie alternatywne, a wigc zaréwno bron kalibru 7,62,
jak i 8,6 mm. W zaleznosci od charakteru zadania
biorg oni ze sobg odpowiednig brofi. Snajperzy, dzia-
tajac w parach, stosownie do sytuacji mogg zabieraé
zréznicowane uzbrojenie, np. jeden — karabin kali-
bru 7,62 mm, natomiast drugi — kalibru 8,6 mm,
a nawet 12,7 mm. Kolejna dekada badZ dwie przy-
niosa realne doswiadczenia. Ale wtedy na zwrot ak-
cji bedzie juz za pézno. Skutek kazdej takiej decyzji
jest bowiem nieodwracalny.

KU ZASTANOWIENIU

Swiat bedzie patrzyl na nas, nie mogac wyjsé
z podziwu, jak potrafimy ,,promowac” swoja bron.
Powstana specjalne korytarze tranzytowe, ktérymi
beda omijac nasz kraj zagraniczni nabywcy uzbrojenia.
Nikt przeciez nie kupi czegos, czego nawet wiasna
armia nie chce uzytkowac. Jest to juz chyba nasza
narodowq tradycjq. Nie zawsze potrafimy docenié
wilasng mysl techniczna i rodzime rozwigzania kon-
strukcyjne. Wiele takich przyktadéw mozna podaé
z okresu przedwojennego, jak choéby polskiej kon-
strukcji karabin przeciwpancerny wz. 35 UR kalibru
7,9 mm, okreslany mianem cudownej broni. Wypro-
dukowany, lezal zamknigty w skrzyniach, objety $ci-
slg tajemnica. Zolnierze uczyli sie jego obstugi do-
piero w pierwszych dniach wojny. W jednostkach
bylo zdecydowanie za malo tej skutecznej broni, nie
maéwigc o tym, ze wigkszos$¢ jej ,,zapaséw” przejeli
okupanci wprost z magazynéw. Juz wtedy mieliSmy
sukcesy w dziedzinie mysli technicznej i rozwigzan
réznych rodzajéw uzbrojenia. Warto wskazaé choéby
samoloty PZL37 LoS$ czy PZL23 Karas. Gdyby nie
zaprzepaszczono szansy, by¢ moze Polska bylaby
obecnie eksporterem nowoczesnych mysliwcéw.
Przyktadem konstrukcja rozwijana w latach pieé-
dziesigtych ubieglego stulecia, kiedy to opracowano
bardzo dobry, jak na owe czasy, samolot mysliwski
TS 16 Grot. Byt to sukces krétkotrwaty, bo na skutek
braku zainteresowania wojska w 1964 roku prace
wstrzymano, a wiesci o samolocie zaginety wraz
z dokumentacja.

Majac bogate, prawie stuletnie doswiadczenie
w produkcji broni krétkiej w FB Radom, uparcie
poszukujemy pistoletu dla wojska za granica. Prze-
ciez jest to dziatanie na szkode interesu narodowe-
go. To inni od nas powinni si¢ uczyc¢. Trzeba bo-
wiem pamigtaé o tym, ze podstawowym warunkiem
rozwoju kazdego rodzaju uzbrojenia jest jego wdro-
zenie do uzytkowania w wojsku. Kolejne dekady je-
g0 uzywania owocujg systematyczna modernizacja
oraz wprowadzaniem coraz nowoczesniejszych wer-
sji spelniajacych $wiatowe standardy. A przeciez
liczba zamowien wplywa na obnizenie kosztéw pro-
dukcji. Tak byto i jest we wszystkich potegach mili-
tarnych wspélczesnego Swiata niezaleznie od tego,
czy to bron strzelecka, pancerna, przeciwpancerna,
rakietowa, czy artyleria itd. Jezeli wiec nie produ-
kujemy wlasnego uzbrojenia, nie zabiegamy wszel-
kimi silami, wlacznie z dyplomacja, o jego eksport,
to nie tylko tracimy finansowo, lecz uwsteczniamy
gospodarke narodowg i cofamy si¢ w rozwoju mysli
techniczne;.

Podstawowym warunkiem poprawy sytuacji
w dziedzinie pozyskiwania uzbrojenia, zaopatrywa-
nia armii i usprawniania polskiego przemystu zbro-
jeniowego jest calkowita zmiana przepiséw normu-
jacych te dziatalnosé oraz restrukturyzacja organéw
wojskowych zajmujacych si¢ ta problematyka.
Obecnie pozyskiwaniem uzbrojenia zajmuja sie
dwa, nierzadko konkurujace, inspektoraty, oraz wie-
le innych komérek, czgsto niewydolnych i obwaro-
wanych niedorzecznymi przepisami uniemozliwia-
jacymi podejmowanie sensownych dzialai. Znawcy
przedmiotu twierdza, ze wspdlpraca na kierunku
wojsko — MON — przemyst w zasadzie nie istnieje.
Rektor Politechniki Warszawskiej prof. Jan Szmidt
podczas wspomnianej na wstgpie konferencji po-
wiedzial: nie istniejq skuteczne mechanizmy wspot-
pracy z przemystem, obecnie nie zapewniajq one
ani postepu, ani rozwoju. Do nieczytelnych i niezy-
ciowych przepiséw mozna sie odnie$¢ w taki oto
sposob: co czlowiek napisal, cztowiek moze zmie-
ni¢. W tym celu nalezy powotaé niezalezna agencje
do spraw uzbrojenia, ktéra przejmie od MON spra-
wy zwiazane z zakupem wyposazenia dla wojska.
Jej zadaniem bedzie przygotowywanie i monitoro-
wanie proceséw pozyskiwania sprzetu na kazdym
etapie — od planowania zakupéw po jego utylizacje
z uwzglednieniem gospodarczego interesu kraju.
Agencja powinna skupiaé, oprécz ekspertéw, row-
niez przedstawicieli Ministerstwa Obrony Narodo-
wej, Ministerstwa Skarbu Paristwa i Ministerstwa
Gospodarki. Dopiero wspétdziatanie tych trzech re-
sortéw pozwoli na optymalne wykorzystanie fundu-
szy przeznaczonych na zbrojenia.

Opracowujac nowy pakiet aktéw prawnych zwia-
zanych z pozyskiwaniem uzbrojenia dla armii, nale-
zaloby zapewni¢ specjalny bonus dla rodzimego
przemystu zbrojeniowego w postgpowaniach prze-
targowych. L
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